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више од једне године" (рачуноводствени стандард 16, 
дефиниције, 2.). 

С тим у вези треба подсјетити да је на основу члана 
III.1.ц) Устава Федерације Босне и Херцеговине "доношење 
прописа о финансијама и финансијским институцијама 
Федерације и фискална политика Федерације" у искључивој 
надлежности Федерације. То је и логично, јер је фискална 
политика једно од најважнијих средстава економске 
политике, а "утврђивање економске политике" такође је у 
искључивој надлежности Федерације према одредби члана 
III.1.б) Устава Федерације Босне и Херцеговине. 

Нити једним законом у Федерацији Босне и 
Херцеговине није прописана могућност опорезивања 
коришћења сталних средстава за рад. У том контексту треба 
посматрати и одредбу члана 13. став 1. и став 2. алинеја 4. 
Закона о принципима локалне самоуправе у Федерацији 
Босне и Херцеговине којим је прописано јединицама локалне 
самоуправе да доносе прописе о порезима, таксама, 
накнадама и доприносима, али у складу са законом, што 
овдје није случај. 

Како доносилац оспорене Одлуке нема уставни основ 
за прописивање ове врсте накнаде и како је Суд у том правцу 
донио одлуку, неће се даље упуштати у садржину исте. 

Уставни суд Федерације примјећује да се у преамбули 
оспорене Одлуке као правни основ наводи Закон о 
принципима локалне самоуправе у Федерацији Босне и 
Херцеговине, који је Суд у овом контексту већ анализирао, 
али и неважећи Закон о прекршајима Федерације Босне и 
Херцеговине ("Службене новине Федерације БиХ", број 
31/06), односно Закон који није на снази и који не даје 
никакав правни основ за доношење оваквих одлука. 

Имајући у виду напријед наведено, ријешено је као у 
изреци ове пресуде. 

Ову пресуду Уставни суд Федерације донио је у 
саставу: Александра Мартиновић, предсједница Суда, Весна 
Будимир, Мирјана Чучковић, Мирко Милићевић, проф.др 
Един Муминовић, Бранимир Орашанин, др сц. Ката Сењак, 
Ајша Софтић и мр сц. Ален Талетовић, судије Суда. 

Број У-8/23 
18. јануара 2024. године 

Сарајево 

Предсједница 
Уставног суда Федерације 

Босне и Херцеговине 
Александра Мартиновић, с. р. 

 

 
Ustavni sud Federacije Bosne i Hercegovine, odluĉujući po 

predoĉenom ustavnom pitanju Kantonalnog suda u Livnu u vezi 
sa ocjenom ustavnosti Odluke o uslovim, naĉinu i visini naknade 
za postavljanje ili popravak podzemnih i nadzemnih instalacija u 
Općini Tomislavgrad, na osnovu ĉlana IV.C.3.10. (4) Ustava 
Federacije Bosne i Hercegovine, na sjednici Suda bez javne 
rasprave odrţanoj dana 18.1.2024. godine, donio je 

PRESUDU 
UtvrĊuje se da ĉlan 5. Odluke o uslovima, naĉinu i visini 

naknade za postavljanje ili popravak podzemnih i nadzemnih 
instalacija u Općini Tomislavgrad ("Sluţbeni glasnik Općine 
Tomislavgrad", broj 2/17) nije u saglasnosti sa Ustavom 
Federacije Bosne i Hercegovine. 

Presudu objaviti u "Sluţbenim novinama Federacije BiH" i 
"Sluţbenom glasniku Općine Tomislavgrad". 

Obrazloţenje 
1. Podnosilac zahtjeva i predmet zahtjeva 

Kantonalni sud u Livnu (u daljem tekstu: podnosilac 
zahtjeva) podneskom broj 010-0-Su-23-000037 od 15.2.2023. 
godine, predoĉio je Ustavnom sudu Federacije Bosne i 
Hercegovine (u daljem tekstu: Ustavni sud Federacije) ustavno 

pitanje u vezi sa utvrĊivanjem ustavnosti Odluke o uslovima, 
naĉinu i visini naknade za postavljanje ili popravak podzemnih i 
nadzemnih instalacija u Općini Tomislavgrad (u daljem tekstu: 
osporena Odluka). 

U smislu ĉlana IV.C.3.10.(4) Ustava Federacije Bosne i 
Hercegovine, Kantonalni sud u Livnu je ovlašten za predoĉavanje 
ustavnog pitanja. 

2. Stranke u postupku 

U skladu sa ĉlanom 39. stav 2. Zakona o postupku pred 
Ustavnim sudom Federacije Bosne i Hercegovine ("Sluţbene 
novine Federacije BiH", br. 6/95 i 37/03), stranke u ovom 
ustavnosudskom predmetu su: podnosilac zahtjeva, Općina 
Tomislavgrad i JP Hrvatske telekomunikacije d.d. Mostar, kao 
stranke u sudskom postupku pred podnosiocem zahtjeva i 
Općinsko vijeće Tomislavgrad, kao donosilac osporene Odluke. 

3. Bitni navodi zahtjeva 

Podnosilac zahtjeva navodi da se pred Kantonalnim sudom 
u Livnu vodi 11 predmeta upravnog spora po tuţbi tuţioca JP 
Hrvatske telekomunikacije d.d. Mostar, protiv rješenja tuţene 
Općine Tomislavgrad. Prvostepenim rješenjima Sluţbe za 
graditeljstvo, prostorno ureĊenje i stambeno – komunalne 
poslove Općine Tomislavgrad koja su donesena na osnovu 
osporene Odluke utvrĊeno je plaćanje naknada za korištenje 
cestovnog i ostalog graĊevinskog zemljišta za postavljanje 
podzemnih instalacija za 2022. godinu u naseljima na podruĉju 
Općine Tomislavgrad. Navodi da je tuţilac u tuţbama zatraţio 
ocjenu ustavnosti osporene Odluke, istiĉući da je istom 
povrijeĊeno pravo na jednakost pred zakonom i pravo na imovinu 
zagarantovano ĉlanom II.A.2. (1) c) i k) Ustava Federacije Bosne 
i Hercegovine. Ovo iz razloga što je osporenom Odlukom 
utvrĊeno da se propisana naknada odnosi na postavljanje ili 
popravak podzemnih ili nadzemnih instalacija, ukoliko se od istih 
ostvaruje prihod. Radi prednjeg podnosilac zahtjeva navodi da je 
u predmetnim upravnim sporovima donio rješenja o prekidu 
postupka 

U obrazloţenju podnesenog zahtjeva se poziva na ĉlan 
II.A.2. (1) c) Ustava Federacije Bosne i Hercegovine kojim je 
propisana jednakost pred zakonom, navodeći da je Općinsko 
vijeće Tomislavgrad na sjednici odrţanoj dana 16.5.2017. godine 
donijelo osporenu odluku, pozivajući se na propise taksativno 
navedene u preambuli. 

Podnosilac zahtjeva navodi da se ustavno pitanje pojavilo iz 
razloga što je ĉlanom II.A.2. (1) c) Ustava Federacije Bosne i 
Hercegovine propisano da sva lica na teritoriji Federacije Bosne i 
Hercegovine uţivaju jednakost pred zakonom, a osporenom 
Odlukom je utvrĊeno da se naknada odnosi na postavljanje ili 
popravak podzemnih ili nadzemnih instalacija, ukoliko se od istih 
ostvaruju prihodi, te je nesporno da tuţilac pruţa 
telekomunikacijske usluge, fiksne i mobilne telefonije. Stoga, 
kako to podnosilac zahtjeva navodi, osnovano postavlja pitanje 
radi li se o parafiskalnom nametu kojim se periodiĉno zahvata u 
imovinu tuţioca. 

Koristeći ustavna ovlaštenja iz ĉlana IV.C.3.10.(4) Ustava 
Federacije Bosne i Hercegovine, podnosilac zahtjeva navodi da 
predoĉava ustavno pitanje za utvrĊivanje ustavnosti osporene 
Odluke sa ĉlanom II.A.2. (1) c) i k) Ustava Federacije Bosne i 
Hercegovine, jer propisuje naknadu za postavljanje ili popravak 
podzemnih ili nadzemnih instalacija, ukoliko se istim ostvaruje 
prihod. 

Iz prednjih razloga, predlaţe da ovaj sud donese presudu 
kojom će utvrditi da osporena Odluka nije u skladu sa Ustavom 
Federacije Bosne i Hercegovine. 
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4. Odgovor na zahtjev 

Ustavni sud Federacije je aktom broj U-8/23 od 28.9.2023. 
godine, u skladu sa ĉlanom 16. Zakona o postupku pred 
Ustavnim sudom Federacije od stranaka u ovom ustavnosudskom 
postupku zatraţio da u roku od 30 dana od dana prijema akta 
suda, dostave odgovore na navode podnosioca zahtjeva. Traţeni 
odgovori nisu dostavljeni. 

5. Relevantno pravo 
A. Ustav Federacije Bosne i Hercegovine 

Ĉlan II.A.2.(1) c) i k) 
Federacija će osigurati primjenu najvišeg nivoa 

meĊunarodno priznatih prava i sloboda utvrĊenih u dokumentima 
navedenim u dodatku ovog ustava. Posebno: 

(1) Sva lica unutar teritorija Federacije uţivaju sljedeća 
prava: 
c) na jednakost pred zakonom; 
k) imovinu; 

Ĉlan III.1. taĉ. b) i c) 
U iskljuĉivoj su ovlasti Federacije: 
b) utvrĊivanje privredne politike, ukljuĉujući planiranje i 

obnovu te politiku korištenja zemljišta na federalnom 
nivou, 

c) donošenje propisa o finansijama i finansijskim 
institucijama Federacije i fiskalna politika Federacije, 

Ĉlan IV.C.3.10. (4) 
Ustavni sud takoĊer odluĉuje o ustavnim pitanjima koja mu 

predoĉi Vrhovni sud ili pak neki kantonalni sud a koja se jave 
tokom postupka pred tim sudom. 

Ĉlan VI.4.b) i c) 
Općinsko vijeće: 
b) odobrava općinski budţet i donosi propise o ubiranju 

poreza, te općenito osigurava ona potrebna finansijska 
sredstva što ih ne pribavlja kanton ili federalna vlast; 

c) donosi druge propise potrebne u izvršavanju obaveza 
općine, 

B. Zakon o pripadnosti javnih prihoda u Federaciji Bosne i 
Hercegovine 
("Sluţbene novine Federacije BiH", br. 22/06, 43/08, 22/09, 
35/14, 94/15 i 17/22) 

Ĉlan 13. stav 1. taĉ. b) i c) 
Sudjelovanje jedinica lokalne samouprave u ostalim javnim 

prihodima 
Pored udjela u raspodjeli prihoda iz ĉlana 6. ovog Zakona, 

jedinicama lokalne samouprave pripadaju i drugi javni prihodi 
kako slijedi: 

b) 100% od naknada po osnovi korištenja i ureĊenja 
zemljišta; 

c) naknade i takse u skladu sa propisima jedinica lokalne 
samouprave; 

C. Zakon o principima lokalne samouprave u Federaciji 
Bosne i Hercegovine 
("Sluţbene novine Federacije BiH", br. 49/06 i 51/09) 

Ĉlan 13. stav 1. i stav 2. alineja 4. 
Tijelo odluĉivanja jedinice lokalne samouprave je općinsko 

vijeće u općini, a gradsko vijeće u gradu (u daljem tekstu: vijeće). 
Vijeće u okviru svojih nadleţnosti: 
- donosi propise o porezima, taksama, naknadama i 

doprinosima jedinice lokalne samouprave u skladu sa 
zakonom; 

D. Odluka o uslovima, naĉinu i visini naknade za postavljanje 
ili popravak podzemnih i nadzemnih instalacija u Općini 
Tomislavgrad - osporena Odluka 
("Sluţbeni glasnik Općine Tomislavgrad", broj 2/17) 

Ĉlan 1. 
Ovom Odlukom utvrĊuju se uslovi, naĉin i visina naknade 

za postavljanje ili popravak podzemnih ili nadzemnih instalacija 
na ploĉnicima, ulicama, parking prostorima, parkovima, 
neizgraĊenom gradskom graĊevinskom zemljištu i drugim 
javnim površinama (u daljem tekstu: javne površine) na podruĉju 
Općine Tomislavgrad. 

Odredbe ove Odluke ne primjenjuju su u sluĉaju kada se 
obavljaju poslovi koji se odnose na vodovodnu mreţu, fekalnu i 
oborinsku kanalizaciju. 

Ĉlan 4. 
Naknada za prokopanu javnu površinu radi postavljanja ili 

popravke podzemnih ili nadzemnih instalacija utvrĊuje se u visini 
od 20,00 KM po m² prokopane javne površine. 

Naknada iz prethodnog stava plaća se jednokratno. 

Ĉlan 5. 
Nosilac odobrenja za postavljanje ili popravak podzemnih 

ili nadzemnih instalacija, ukoliko od istih ostvaruje prihod, 
obavezan je po završetku radova za svaku godinu unaprijed 
plaćati 3,00 KM/ m duţnom postavljene instalacije na javnoj 
površini ili iznad javne površine u I i II zoni gradskog graĊevnog 
zemljišta, 1,00 KM u III i IV zoni gradskog graĊevnog zemljišta i 
0,50 KM u obuhvatu ostalog graĊevnog zemljišta. 

Naknada se odnosi na već izgraĊene (postojeće) instalacije 
kao i na novoizgraĊene. 

Visinu naknade iz prethodnog stava rješenjem utvrĊuje 
Sluţba za graditeljstvo, prostorno ureĊenje i stambeno-
komunalne poslove za svaku tekuću godinu. 

6. Ĉinjeniĉno stanje i stav Ustavnog suda Federacije 

Nakon analize navoda iz zahtjeva, osporene Odluke i 
relevantnih pravnih propisa, a uzimajući u obzir dostupne 
ĉinjenice i dokaze, utvrĊeno je sljedeće: 

Analizom ĉinjenica i dokaza sadrţanih u spisu, moţe se 
utvrditi da se predoĉeno ustavno pitanje, pojavilo kao prethodno 
pitanje u upravnim sporovima spomenutim u taĉki 3. 
obrazloţenja ove presude. 

Iz sadrţine zahtjeva i upotrijebljene agrumentacije, Ustavni 
sud Federacije je zakljuĉio da se predoĉeno ustavno pitanje 
odnosi iskljuĉivo na osporavanje ĉlana 5. Odluke, te je i 
odluĉivao u tom smislu. 

U smislu ĉlana IV.C.3.10.(4) Ustava Federacije Bosne i 
Hercegovine, podnosilac zahtjeva je ovlašten za predoĉavanje 
ustavnog pitanja. 

Općinsko vijeće Općine Tomislavgrad, na sjednici odrţanoj 
dana 16.5.2017. godine donijelo je osporenu Odluku. Iz osporene 
Odluke proizilazi da su istom propisane dvije vrste naknada i to 
jednokratna naknada iz ĉlana 4. Odluke koja je propisana za 
prokopavanje javne površine radi postavljanja ili popravke 
podzemnih ili nadzemnih instalacija, koja se utvrĊuje po 
jedinstvenom kriteriju i to u visini od 20,00 KM po m² prokopane 
javne površine, dok je ĉlanom 5. Odluke propisana dodatna 
naknada i to samo za nosioce odobrenja za postavljanje ili 
popravak podzemnih ili nadzemnih instalacija, ukoliko se od istih 
ostvaruje prihod i propisana naknada odnosi se kako na već 
izgraĊene (postojeće) instalacije, tako i na novoizgraĊene, a plaća 
i obraĉunava se periodiĉno (za svaku godinu unaprijed) po metru 
duţnom postavljene instalacije na javnoj površini ili iznad javne 
površine, zavisno o zoni na kojoj je postavljena. TakoĊer, 
odredbom ĉlana 1. stav 2. Odluke je utvrĊeno da se ista ne 
primjenjuje u sluĉaju kada se obavljaju poslovi koji se odnose na 
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vodovodnu mreţu, fekalnu i oborinsku kanalizaciju, dok druga 
pravna lica, nezavisno o vrsti i znaĉaju djelatnosti kojom se bave 
nisu obuhvaćena tim izuzetkom. 

Analizirajući naprijed spomenute odredbe osporene Odluke, 
Ustavni sud Federacije je mišljenja da se u vidu općinske 
naknade propisane ĉlanom 5. Odluke zapravo vrši svojevrsno 
oporezivanje sredstava za rad nosioca odobrenja. Prema tome, 
ovdje se zapravo oporezuje korištenje imovine koja je sredstvo za 
obavljanje privredne djelatnosti, jer, prema odredbama Kodeksa 
raĉunovodstvenih principa i raĉunovodstvenim standardima 
Federacije BiH ("Sluţbene novine Federacije BiH", br. 50/98 i 
52/99) u "materijalna stalna sredstva" uz ostalo spadaju "strojevi, 
postrojenja, ureĊaji, instalacije", a koja sredstva "pravno lice drţi 
za korištenje u proizvodnji ili isporuci proizvoda i usluga" i "za 
koja se oĉekuje da će se koristiti više od jedne godine" 
(raĉunovodstveni standard 16, definicije, 2.). 

S tim u vezi treba podsjetiti da je na osnovu ĉlana III.1.c) 
Ustava Federacije Bosne i Hercegovine "donošenje propisa o 
finansijama i finansijskim institucijama Federacije i fiskalna 
politika Federacije" u iskljuĉivoj nadleţnosti Federacije. To je i 
logiĉno, jer je fiskalna politika jedno od najvaţnijih sredstava 
ekonomske politike, a "utvrĊivanje ekonomske politike" takoĊer 
je u iskljuĉivoj nadleţnosti Federacije prema odredbi ĉlana 
III.1.b) Ustava Federacije Bosne i Hercegovine. 

Niti jednim zakonom u Federaciji Bosne i Hercegovine nije 
propisana mogućnost oporezivanja korištenja stalnih sredstava za 
rad. U tom kontekstu treba posmatrati i odredbu ĉlana 13. stav 1. 
i stav 2. alineja 4. Zakona o principima lokalne samouprave u 
Federaciji Bosne i Hercegovine kojim je propisano jedinicama 
lokalne samouprave da donose propise o porezima, taksama, 
naknadama i doprinosima, ali u skladu sa zakonom, što ovdje nije 
sluĉaj. 

Kako donosilac osporene Odluke nema ustavni osnov za 
propisivanje ove vrste naknade i kako je Sud u tom pravcu donio 
odluku, neće se dalje upuštati u sadrţinu iste. 

Ustavni sud Federacije primjećuje da se u preambuli 
osporene Odluke kao pravni osnov navodi Zakon o principima 
lokalne samouprave u Federaciji Bosne i Hercegovine, koji je 
Sud u ovom kontekstu već analizirao, ali i nevaţeći Zakon o 
prekršajima Federacije Bosne i Hercegovine ("Sluţbene novine 
Federacije BiH", broj 31/06), odnosno Zakon koji nije na snazi i 
koji ne daje nikakav pravni osnov za donošenje ovakvih odluka. 

Imajući u vidu naprijed navedeno, riješeno je kao u izreci 
ove presude. 

Ovu presudu Ustavni sud Federacije donio je u sastavu: 
Aleksandra Martinović, predsjednica Suda, Vesna Budimir, 
Mirjana Ĉuĉković, Mirko Milićević, prof. dr. Edin Muminović, 
Branimir Orašanin, dr. sc. Kata Senjak, Ajša Softić i mr. sc. Alen 
Taletović, sudije Suda. 

Broj U-8/23 
18. januara 2024. godine 

Sarajevo 

Predsjednica 
Ustavnog suda Federacije 

Bosne i Hercegovine 
Aleksandra Martinović, s. r. 
 

 
Ustavni sud Federacije Bosne i Hercegovine, odluĉujući po 

predoĉenom ustavnom pitanju Kantonalnog suda u Livnu u svezi 
s ocjenom ustavnosti Odluke o uvjetima, naĉinu i visini naknade 
za postavljanje ili popravak podzemnih i nadzemnih instalacija u 
Općini Tomislavgrad, na temelju ĉlanka IV.C.3.10. (4) Ustava 
Federacije Bosne i Hercegovine, na sjednici Suda bez javne 
rasprave odrţanoj dana 18.1.2024. godine, donio je 

PRESUDU 
UtvrĊuje se da ĉlanak 5. Odluke o uvjetima, naĉinu i visini 

naknade za postavljanje ili popravak podzemnih i nadzemnih 

instalacija u Općini Tomislavgrad ("Sluţbeni glasnik Općine 
Tomislavgrad", broj 2/17) nije u suglasnosti sa Ustavom 
Federacije Bosne i Hercegovine. 

Presudu objaviti u "Sluţbenim novinama Federacije BiH" i 
"Sluţbenom glasniku Općine Tomislavgrad". 

Obrazloţenje 
1. Podnositelj zahtjeva i predmet zahtjeva 

Kantonalni sud u Livnu (u daljnjem tekstu: podnositelj 
zahtjeva) podneskom broj 010-0-Su-23-000037 od 15.2.2023. 
godine, predoĉio je Ustavnom sudu Federacije Bosne i 
Hercegovine (u daljnjem tekstu: Ustavni sud Federacije) ustavno 
pitanje u svezi s utvrĊivanjem ustavnosti Odluke o uvjetima, 
naĉinu i visini naknade za postavljanje ili popravak podzemnih i 
nadzemnih instalacija u Općini Tomislavgrad (u daljnjem tekstu: 
osporena Odluka). 

U smislu ĉlanka IV.C.3.10.(4) Ustava Federacije Bosne i 
Hercegovine, Kantonalni sud u Livnu je ovlašten za predoĉavanje 
ustavnog pitanja. 

2. Stranke u postupku 

Sukladno s ĉlankom 39. stavak 2. Zakona o postupku pred 
Ustavnim sudom Federacije Bosne i Hercegovine ("Sluţbene 
novine Federacije BiH", br. 6/95 i 37/03), stranke u ovom 
ustavno-sudbenom predmetu su: podnositelj zahtjeva, Općina 
Tomislavgrad i JP Hrvatske telekomunikacije d.d. Mostar, kao 
stranke u sudbenom postupku pred podnositeljem zahtjeva i 
Općinsko vijeće Tomislavgrad, kao donositelj osporene Odluke. 

3. Bitni navodi zahtjeva 

Podnositelj zahtjeva navodi da se pred Kantonalnim sudom 
u Livnu vodi 11 predmeta upravnog spora po tuţbi tuţitelja JP 
Hrvatske telekomunikacije d.d. Mostar, protiv rješenja tuţene 
Općine Tomislavgrad. Prvostupanjskim rješenjima Sluţbe za 
graditeljstvo, prostorno ureĊenje i stambeno - komunalne poslove 
Općine Tomislavgrad koja su donesena temeljem osporene 
Odluke utvrĊeno je plaćanje naknada za korištenje cestovnog i 
ostalog graĊevinskog zemljišta za postavljanje podzemnih 
instalacija za 2022. godinu u naseljima na podruĉju Općine 
Tomislavgrad. Navodi da je tuţitelj u tuţbama zatraţio ocjenu 
ustavnosti osporene Odluke, istiĉući da je istom povrijeĊeno 
pravo na jednakost pred zakonom i pravo na imovinu zajamĉeno 
ĉlankom II.A.2. (1) c) i k) Ustava Federacije Bosne i 
Hercegovine. Ovo iz razloga što je osporenom Odlukom 
utvrĊeno da se propisana naknada odnosi na postavljanje ili 
popravak podzemnih ili nadzemnih instalacija, ukoliko se od istih 
ostvaruje prihod. Radi prednjeg podnositelj zahtjeva navodi da je 
u predmetnim upravnim sporovima donio rješenja o prekidu 
postupka 

U obrazloţenju podnesenog zahtjeva se poziva na ĉlanak 
II.A.2. (1) c) Ustava Federacije Bosne i Hercegovine kojim je 
propisana jednakost pred zakonom, navodeći da je Općinsko 
vijeće Tomislavgrad na sjednici odrţanoj dana 16.5.2017. godine 
donijelo osporenu odluku, pozivajući se na propise taksativno 
navedene u preambuli. 

Podnositelj zahtjeva navodi da se ustavno pitanje pojavilo 
iz razloga što je ĉlankom II.A.2. (1) c) Ustava Federacije Bosne i 
Hercegovine propisano da sve osobe na teritoriji Federacije 
Bosne i Hercegovine uţivaju jednakost pred zakonom, a 
osporenom Odlukom je utvrĊeno da se naknada odnosi na 
postavljanje ili popravak podzemnih ili nadzemnih instalacija, 
ukoliko se od istih ostvaruju prihodi, te je nesporno da tuţitelj 
pruţa telekomunikacijske usluge, fiksne i mobilne telefonije. 
Stoga, kako to podnositelj zahtjeva navodi, osnovano postavlja 
pitanje radi li se o parafiskalnom nametu kojim se periodiĉno 
zahvata u imovinu tuţitelja. 


